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LAUSUNTO HALLITUKSEN ESITYKSESTA EDUSKUNNALLE SAHKOISTA
TIEDOKSIANTOA VEROHALLINNOSSA KOSKEVAKSI LAINSAADANNOKSI

1 ALUKSI

Valtiovarainvaliokunta on kutsunut oikeusasiamiehen kanslian edustajan
kuultavaksi ja pyytanyt kirjallista lausuntoa hallituksen esityksesta
eduskunnalle sahkoista tiedoksiantoa Verohallinnossa koskevaksi
lainsdadannodksi (HE 157/2025 vp). Sovitun mukaisesti asiassa annetaan
ainoastaan kirjallinen lausunto.

Olen ollut lakiehdotuksesta kuultavana perustuslakivaliokunnassa ja
antanut lausunnon (EOAK/7714/2025). Lisaksi apulaisoikeusasiamies Maija
Sakslin on ollut lakiehdotuksesta kuultavana valtiovarainvaliokunnassa ja
antanut lausunnon (EOAK/7041/2025).

2 ARVIOINNIN LAHTOKOHDISTA

Perustuslakivaliokunta on lakiehdotuksesta antamassaan lausunnossa
(PeVL 60/2025 vp) katsonut, etta lakiehdotusta tulisi muuttaa siten, etta
jokainen OmaVero-palveluun kirjautuminen ei edellytd uuden ilmoituksen
tekemista ja ilmoituksen kasittelyajan odottamista, vaan etta ilmoitus on
voimassa kohtuullisen ajan (kappale 13).

Valtiovarainvaliokunta pyytaa nyt nakemysta siita, voidaanko 30 paivaa
pitaa kohtuullisena aikana, jonka ajan ilmoitus OmaVeron kayton
lopettamisesta on voimassa. Ehdotettuja verotusmenettelysta annetun lain
ja oma-aloitteisten verojen verotusmenettelysta annetun lain sdannoksia
muutettaisiin tata vastaavasti.


https://oikeusasiamies.fi/documents/235872516/0/7714-2025-S.pdf/0b243776-b9fd-879c-567d-fe1d379a2fa6?t=1767086460017
https://oikeusasiamies.fi/documents/235872516/250541620/eoa-7041-2025.pdf/723a09d2-b5bc-a6da-53b0-d1410ee4c5ba?t=1762776000430

3 LAUSUNTO
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Kuulemispyynnodssa on tuotu esiin valtiovarainministerion arvio, jonka
mukaan mainitussa ajassa verovelvollinen ehtii hoitamaan mahdollisen
keskeneraisen asiointitapahtumansa loppuun ilman, etta hanen taytyisi
jokaisella kirjautumiskerralla uusia ilmoituksensa. Edelleen ilmoituksen
voimassaoloajalla olisi vahemman merkitysta sellaisten henkiloiden
kannalta, jotka kirjautuvat vain muutaman kerran vuodessa OmaVeroon.
Toisaalta verovelvollinen voisi tulla sahkoisen tiedoksiannon piiriin tana
aikana myds yleissaantelyn perusteella, jos hanelle avataan
viestinvalityspalvelu eika han sulje sita. Edelleen on tuotu esiin, etta
satunnaisesti enintdan muutamia kertoja vuodessa OmaVerossa asioiville,
joiden joukossa todennakdisimmin voi olla myés heikomman
digikyvykkyyden omaavia verovelvollisia, ei olisi useinkaan kaytanndssa
merkitysta, olisiko ilmoituksen voimassaoloaika esimerkiksi 30 paivan
sijaan 90 paivaa.

Lakiehdotus on talta osin merkityksellinen erityisesti oikeusturvaa ja hyvaa
hallintoa koskevan perustuslain 21 §:n ja perustuslain 6 §:n
yhdenvertaisuusperiaatteen kannalta.

Hallintovaliokunta on hallituksen esityksesta eduskunnalle sahkodisen
tiedoksiannon ensisijaisuutta viranomaistoiminnassa koskevaksi
lainsdadanndksi antamassaan mietinndéssa (HaVM 1/2026 vp) viitannut
perustuslakivaliokunnan kyseisesta lakiehdotuksesta antamaan lausuntoon
(PeVL 59/2025 vp), jonka mukaan lakiehdotuksessa oleva saantely siina
tarkoitetun viestinvalityspalvelun uudelleen avaamisesta on joko poistettava
laista kokonaan tai maaraaikaa on pidennettava merkittavasti
lakiehdotuksessa ehdotetusta puolesta vuodesta. Hallintovaliokunta on
mietinndssaan ehdottanut, etta viestinvalityspalvelutilin uudelleen
avaamisen maaraaikaa pidennetaan hallituksen esityksessa ehdotetusta
puolesta vuodesta yhteen vuoteen eli 365 paivaan.

Pidan nyt ehdotettua 30 paivan maaraaikaa OmaVeron kayton lopettamista
koskevan ilmoituksen voimassaololle hyvin epasuhtaisena
yleislainsdadantéon ehdotettuun viestinvalityspalvelutilin uudelleen
avaamisen 365 paivan maaraaikaan verrattuna. Tamankaltaiset toisistaan
poikkeavat maaraajat ja saantelyt tekisivat lisaksi jo valmiiksi osin
epaselvasta sahkoisia tiedoksiantoja koskevasta saantelykokonaisuudesta
viela vaikeammin hahmotettavan.
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Kun otetaan huomioon perustuslakivaliokunnan lausunnoissa (em. lisaksi
PeVL 59/2025 vp, kappaleet 16—-21 ja PeVL 60/2025 vp, kappale 11)
todetut seikat ja hallintovaliokunnan mietinndssa ehdotettu muutos, katson,
etta kohtuullisena aikana sille, kuinka kauan ilmoitus OmaVeron kayton
lopettamisesta on voimassa, tulisi perusoikeuksien turvaamisen
toteutumisen seka yleis- ja erityislainsaadannon keskinaisen
johdonmukaisuuden nakokulmasta pitda vastaavaa aikaa kuin
hallintovaliokunnan mietinndssa on ehdotettu viestinvalityspalvelun
uudelleen avaamisen maaraajaksi.

Tamankaltainen selked, yleislainsaadannon kanssa yhdenmukainen ja
rittdvan pitkd maaraaika turvaisi huomattavasti paremmin perustuslain 22
§:ssa edellytetylla tavalla perustuslain 6 ja 21 §:ssa taattujen
perusoikeuksien toteutumista ja ehkaisisi mahdollisia oikeudenmenetyksia
kuin nyt ehdotettu perusoikeuksien toteutumisen turvaamisen kannalta
ongelmallisen lyhyena pidettava 30 paivan maaraaika. Nain lyhyt
maaraaika sisaltaisi kasitykseni mukaan merkittavan riskin henkildon
oikeusturvan kannalta siita, ettd han ei saa myohempia verotusta koskevia
paatoksia ja asiakirjoja tiedoksi esimerkiksi sellaisissa tapauksissa, kun han
ei ymmarra siirtyneensa takaisin sahkdiseen tiedoksiantomenettelyyn tai ei
ymmarra tai kykene ilmoittamaan Verohallinnolle, etta ei osaa tai enaa
pysty kayttamaan sahkadisen asioinnin palvelua.

Totean viela, ettda myos Verohallinnon tiedoksiannoissa tulisi nakemykseni
mukaan nojautua ensi sijassa yleislainsaadantdéon, eika tamankaltaisia
viranomaiskohtaisia ja viranomaisten tiedoksiantomenettelyja eriyttavia
erillissaantelyja tulisi omaksua lainsaadantoon.
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