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TIETOJENANTOVELVOLLISUUS KONKURSSIN JULKISSELVITYKSESSA

1
KANTELU

Kantelija arvostelee konkurssiasiamiehen toimiston konkurssiylitarkastaja A:n ja asianajaja B:n
menettelya johtamansa yrityksen konkurssin julkisselvityksessa.

Kantelija oli Oy X Ltd:n hallituksen jasenenéa hakenut yhtion konkurssiin. Kun konkurssimenet-
tely oli konkurssin raukeamista koskevan pesénselvittdjan esityksen jalkeen siirtynyt k&rajaoi-
keuden paatoksella julkisselvitykseen, han ei mielestdan ollut saanut riittavasti tietoa julkissel-
vityksen kestosta, konkurssipesan tilanteesta ja julkisselvittdjan toimenpiteista konkurssiasia-
miehen toimistolta. Han oli saanut konkurssiylitarkastaja A:lta ilmoituksen siita, ettd "asia oli
loppuun kasitelty' tarkoittaen vastaamista tiedustelupyyntéihin.

Kantelija arvostelee myds sité, ettei konkurssipesan takaisinsaantimenettelya ollut kohdistettu
muihin kuin haneen eika naitd tkaisinsaantiperusteita edes ollut selvitetty. Han arvostelee
myos kirjanpidon puuttumista ja julkisselvityksen ilmoitettua kestoa. Hanta ei mydskaan ollut
kuultu konkurssipesasséa suoritetun erityistilintarkastuksen tarkastuskertomuksesta.

3
RATKAISU

3.1
Tapahtumat

Riihiméaen kargjaoikeus oli asettanut 16.5.2006 Oy X Ltd:n konkurssiin yhtion 11.5.2006 vireille
tulleen hakemuksen johdosta. Konkurssipesan pesanhoitajaksi on maaratty asianajaja C. Kan-
telija oli yhtion hallituksen ainoa varsinainen jasen.

Velkojan kiinnitettya huomiota peséaluettelon ja taseiden ristiriitaisuuteen konkurssiasiamies
teki 4.10.2006 paatoksen konkurssivelallisen hallinnon, tilien ja toiminnan erityistarkastuksen
suorittamisesta. 22.11.2006 valmistunut kertomus toimitettiin konkurssiasiamiehelle ja pesan-
hoitajalle johtopaatdsten tekemista varten.

Pesanselvittaja oli ilmoittanut aikovansa jattaa hakemuksen konkurssin raukeamisesta.
Riihimaen karajaoikeus oli konkurssiasiamiehen hakemuksesta 8.2.2007 maarannyt, etta yhti-

on konkurssi jatkuu julkisselvityksena. Konkurssiasiamies oli 20.2.2007 maarannyt asianajaja
B:n konkurssipesan julkisselvittajaksi.



Konkurssiasiamiehen toimeksiannosta suoritetussa erityistarkastuksessa oli ilmennyt, etta yh-
tio oli 15.2.-4.5.2006 suorittanut kantelijalle 13 810, 94 euron maaraiset maksut, joita ei selvi-
tyksen mukaan voitu pitd& tavanomaisina. Lisaksi kantelija oli tullut pakettiauton uudeksi omis-
tajaksi 24.4.2006. Yhtion kirjanpidon mukaan autoa ei ole kuitenkaan myyty eika kauppahinta
maksettu yhtidlle. Kantelija oli eritystarkastuksen jalkeen toimittanut pesanhoitajalle kopion
kauppakirjasta, jonka mukaan han oli 3.1.2006 ostanut pakettiauton yhtiolta 900 euron kaup-
pahinnasta ehdoin, ettd auto myydaan vaihdelaatikkovikaisena ja etta kauppahinnalla kuita-
taan kantelijan saamisia yhtiolta.

Oy X Ltd:n konkurssipesa vaati 5.7.2007 vireille tulleella kanteella, etta kantelija velvoitetaan
suorittamaan konkurssipesalle 13 810, 94 euroa korkoineen ja 900 euroa viivastyskorkoineen.
Liséksi konkurssipesa vaati sen oikeudenkayntikulujen korvaamista. Riihiméen karajaoikeus
vahvisti asiassa sovinnon 18.12.2007. Sopimuksen mukaan kantelijan tuli suorittaa konkurssi-
pesélle kertakaikkisena korvauksen 10 000 euroa siten, ettd korvaus maksetaan kokonaisuu-
dessaan 31.1.2013 menness&, kuitenkin niin, ettd osasuorituksena maksetaan 31.1.2008 al-
kaen kuukausittain kunkin kuukauden viimeisena paivana vahintdan 100 euroa. Mikali sovittua
maksuaikataulua noudatetaan, konkurssipesa sitoutui olemaan perimatta saatavaansa ulosot-
totoimin.

Velallinen on maksanut osan korvauksesta. Julkisselvittdja ei ole viela antanut lopputilitysta.

3.2
Lainkohdat

Konkurssipesan hallinnon valvonnasta sdadetaan konkurssipesien hallinnon valvonnasta an-
netussa laissa (109/1995). Sen 1 8:n 2 momentin 2 kohdan mukaan konkurssiasiamiehen te h-
tavana on valvoa, ettd konkurssipesid hoidetaan lain ja hyvan pesanhoitotavan mukaisesti ja
ettd pesanhoitajat asianmukaisesti hoitavat heille kuuluvat tehtavat 5 kohdan mukaan kon-
kurssiasiamiehen tehtdvana on huolehtia konkurssipesien julkisselvityksesta. Lain 5 8:n 1
momentin mukaan konkurssiasiamies voi maarata yhden tai useamman tarkastajan suoritta-
maan velallisen tai konkurssipesan hallinnon, tilien ja toiminnan erityistarkastuksen.

Konkurssilain (120/2004) 4 luvun 2 8:n mukaan \elallisella on samanlainen oikeus kuin velko-
jalla saada pesanhoitajalta konkurssipeséé ja sen hoitoa koskevia tietoja seka tedot velko-
jainkokouksessa ja muussa velkojien paatoksentekomenettelyssa kasiteltavisté asioista. Velal-
lisella on myds oikeus osallistua velkojainkokoukseen seka ilmaista siella ja muussa paatok-
sentekomenettelyssa kantansa. Pesanhoitaja voi rajoittaa velallisen tietojensaanti- ja osallis-
tumisoikeutta, jos rajoitusta voidaan pitda valttamattoméané pesan tai sivullisen oikeuden tur-
vaamiseksi taikka muun erityisen syyn vuoksi. Tiedot on kuitenkin annettava sen jalkeen, kun
estetta niiden antamiselle ei enda ole.

Konkurssilain 11 luvussa on sdénnokset julkisselvityksestd. 1 8:n mukaan uomioistuin voi
konkurssiasiamiehen esityksesta paattaa, etta konkurssi jatkuu julkisselvityksend, jos sita voi-
daan pitdd perusteltuna pesén varojen vahaisyyden taikka velalliseen tai konkurssipesaan
kohdistuvien selvitystarpeiden tai muun erityisen syyn vuoksi. Maarayksen antamista ei esta
se, etta velkoja ottaa konkurssimenettelyn kustannukset vastattavikseen. Konkurssiasiamie-
hen esityksesta tuomioistuimen on varattava pesanhoitajalle seka harkintansa mukaan velalli-
selle ja suurimmille velkojille tilaisuus tulla kuulluksi.



2 8:n mukaan, kun paatos julkisselvitykseen siirtymisesta on tehty, pesanhoitajan maarays ja
velkojien paatosvalta konkurssissa lakkaavat. Julkisselvityksessa olevan konkurssipesén hal-
lintoa hoitaa konkurssiasiamiehen maaraama, pesénhoitajan kelpoisuuden tayttava henkilo
(julkisselvittaja), jonka haltuun konkurssipesaan kuuluva omaisuus on luovutettava. Julkissel-
vittdjastad on soveltuvin osin voimassa, mitd tassa tai muussa laissa sdadetdaéan pesanhoitajas-
ta. Jos konkurssipeséan varat ilmeisesti riittavat jako-osuuksien maksamiseen velkojille, julkis-
selvittaja voi maarata saatavien valvonnasta niin kuin tassa laissa saadetaan. Julkisselvittgjan
on taytettava pesanhoitajalle kuuluva selontekovelvollisuus konkurssiasiamiehen maaraamalla
tavalla. Konkurssiasiamies voi peruuttaa julkisselvittgjalle antamansa maarayksen, jos siihen
on syyta.

Oikeusministerion tyoéryhmamietinnésséa (Konkurssilain tarkastaminen 73/2010) ehdotetaan
selventavaa saannosta siita, ettd maarayksen antamisen jalkeen konkurssipesan hallintoa
hoitaa ja paatosvaltaa kayttdd konkurssiasiamiehen méaardama julkisselvittaja. Tyoryhma-
mietinnOn mukaan oli ilmennyt epaselvyytta, kayttaako julkisselvittaja yksinomaista paatdsval-
taa. Taman katsottiin kuitenkin olevan voimassa olevan sdannoksenkin tarkoitus.

Julkisselvittajan on 11 luvun 4 8:n mukaan laadittava konkurssipeséan lopputilitys niin kuin 19
luvussa saadetaan. Lopputilityksen tarkastaa ja hyvaksyy konkurssiasiamies. Lopputilitys on
toimitettava velalliselle. Velkojille lopputilitys on toimitettava vain, jos konkurssipesan varat
riittavat jako-osuuksien maksamiseen.

Konkurssilain 14 luvun 11 8:n mukaan pesanhoitajan on laadittava vuosittain selonteko kon-
kurssipesan hallinnosta (vuosiselonteko), jollei selontekoa ole velkojainkokouksen paatbksen
mukaan laadittava useammin. Vuosiselonteko on laadittava konkurssin alkamiskuukautta vas-
taavan kuukauden loppuun mennessa.

Vuosiselonteosta tulee kayda ilmi erityisesti:

1) tiedot konkurssipesaan kuuluvan omaisuuden hoidosta ja rahaksimuutosta;

2) tiedot vireilla olevista oikeudenkaynneista, joissa konkurssipesa on asianosaisena, ja muis-
ta konkurssipesan kannalta merkittavista oikeudenkaynneistg;

3) tiedot konkurssipesan kustannuksista ja vastuista,

4) tiedot maksetuista jako-osuuksista ja jako-osuuden ennakoista;

5) arvio konkurssin todennédkdisesta paattymisajankohdasta ja perustelut arviolle;

6) muut pesan selvitykseen ja hoitoon liittyvat velkojille merkitykselliset tiedot.

Vuosiselonteko on toimitettava suurimmille velkojille ja velalliselle sekd pyynnosta muille vel-
kojille.

Pesanhoitajan on pyynndsta annettava velkojalle myds muita kuin 2 momentissa tarkoitettuja
konkurssipesaa ja sen hoitoa koskevia tietoja.

Konkurssipesien hallinnon valvonnasta annetun asetuksen (111/1995) 8 8n ( asetuksessa
501/2004) mukaan pesanhoitajan on ilman eri pyyntda viipymatta toimitettava konkurssiasia-
miehelle:

1) pesaluettelo ja velallisselvitys;

2) velkojainkokouksen poytakirjat;

3) vuosiselonteot;

4) lopputilitys.



Konkurssilain 19 luvun 1 8:n mukaan kun konkurssipesa on selvitetty ja pesdéan kuuluva omai-
suus muutettu rahaksi, pesanhoitajan on laadittava lopputilitys. Lopputilitys voidaan laatia,
vaikka pesa olisi osin selvittamattd sen vuoksi, etta panttina olevaa omaisuutta tai arvoltaan
vahaistd muuta omaisuutta on myymatta taikka konkurssisaatava tai vahéinen osa saatavista
on epaselva.

Konkurssilakia koskevan hallituksen esityksen (HE 26/2003) perusteluissa todetaan, etta \e-
lallisen tietoje nsaantioikeus on yleinen. Se koskee tietoja konkurssipesasta ja sen hoidosta.
Tietojensaantioikeutta voidaan kuitenkin rajoittaa. Téallainen tilanne on perustelujen mukaan
erityisesti silloin, kun tietojen antaminen voi rajoittaa pesan tai sivullisen etuja.

Peséanhoitajan tietojenantovelvollisuudesta on annettu Konkurssiasiain neuvottelukunnan suo-
situs (5/2004) Neuvottelukunnan konkurssivelallisten ohjausta ja neuvontaa koskevassa suosi-
tuksessa (15/2005) korostetaan myds velallisen tietojensaantioikeutta. Suosituksessa 5/2004
todetaan muun muassa, etta ensimmaisen vuosiselonteon jalkeen annettavissa selonteoissa
on tuotava nimenomaisesti esille se, mita konkurssipesassa on tapahtunut edellisena vuonna.
Selonteossa pesanhoitajan on pyrittava mahdollisimman realistisesti ennakoimaan konkurssi-
pesén lopettamisajankohta, Myos syyt, jotka ovat esteena pesan lopettamiselle, on mainittava.
Velallisen tiedonsaantioikeudesta todetaan muun muassa, ettd pesanhoitajan on laissa n-
menomaisesti mainittujen asiakirjojen lisaksi toimitettava velallisen esittdmasta perustellusta
pyynnosta konkurssipesaa ja sen hoitoa koskevia tarpeellisia tietoja. Tiedonsaannin tarpeista
mainitaan suosituksessa oikeudenkaynti, verotus ja etuuden hakeminen.

3.3
Arviointi

3.3.1
Oikeusasiamiehen toimivallasta

Julkisselvitysta koskevat sddnnokset konkurssilaissa palvelevat pitkalti yleista selvitys- ja val-
vontaintressia julkisselvityksen ollessa vaihtoehto konkurssin raukeamiselle varojen puuttumi-
sen vuoksi. Muun muassa konkurssiin johtaneiden syiden, kirjanpidon asianmukaisuuden,
mahdollisten vaarinkaytosten ja velkojia loukkaavien, mutta peraytettavissa olevien oikeustoi-
mien selvittdmisen vuoksi konkurssimenettelyn jatkaminen tarjoaa mahdollisuuden ennaltaeh-
kaistd epaasianmukaisia menettelytapoja ja taloudellisia vaarinkaytoksia (ks. HE 26/2003 vp,
s.19 ja 20).

Eduskunnan oikeusasiamiehestd annetun lain mukaisesti oikeusasiamiehen valvottavia ovat
tuomioistuimet ja muut viranomaiset seka virkamiehet, julkisyhteistjen tyontekijat ja muut jul-
kista tehtavaa hoitavat (Laki eduskunnan oikeusasiamiehesta 1 §). Kasitykseni mukaan edella
selostetuista nakokohdista seuraa, ettd konkurssipesan julkisselvittaja hoitaa julkista tehtavaa.
Julkisselvittdja kuuluu siten l&htokohtaisesti oikeusasiamiehen valvottaviin.

Arvioinnissa on kuitenkin otettava huomioon, ettda asianajajan toiminnan valvonta ei sindnsa
kuulu oikeusasiamiehen toimivaltaan. Asianajajien toimintaa valvovat asianajajista annetun
lain (496/1958) 6 §8:n mukaan Suomen asianajajaliitto ja valtioneuvoston oikeuskansleri.

Nain ollen katson, etta sikéli kuin asiassa on kysymys pesanhoitajan tehtavaan rinnastuvasta
asianojallista harkintaa edellyttavastd menettelysta, en puutu siihen oikeusasiamiehen ratkai-
sukaytanndssa omaksutun linjan mukaisesti. Talléin en arvioi sitd, kehen takaisinsaantimenet-
tely olisi tullut kohdistaa tai jattdd kohdistamatta, takaisinsaantiperusteiden selvittamisen riitta-



vyyttd, kirjanpidon puuttumista tai julkisselvityksen lopputilitysajankohtaa. Naméa kysymykset
voivat kuitenkin tulla valillisesti arvioitavaksi arvioitaessa virkamiesten menettelyn oikeellisuut-
ta, koska saadun selvityksen mukaan viime kadessa nama kysymykset on ratkaistu yhteis-
ymmarryksessa konkurssiasiamiehen toimiston vastaavan konkurssiylitarkastaja A:n kanssa.

Paatoksentekomenettelyn osalta totean, ettd selvityksen valossa kysymys siitda, kuka viime
kadessa on vastuussa konkurssipesassa tehtavista paatoksista, nayttaytyy epaselvana. Tasta
syysta, kuten edelld on todettu, oikeusministerion asettama tyéryhma on esittdnyt konkurssi-
lain kyseisen saanndksen tasmentamista siten, ettd julkisselvittajan tehtaviin kuuluu paatos-
vallan kayttd pesassa.

Oikeusasiamiehen tehtavanad on julkisselvittdgjan menettelyn arvioiminen. Oikeusasiamiehen
tehtavana on arvioida esimerkiksi, onko julkisselvittdja menetellyt velallista tai sen edustajaa
kohtaan siten kuin konkurssilaissa edellytetdan erityisesti selvitysvelvollisuuden ja velallisen
tietojensaannin osalta.

Arvioin erikseen konkurssiasiamiehen ja julkisselvitystd valvoneen konkurssiylitarkastaja An
menettelya julkisselvityksen ohjauksessa ja valvonnassa.

3.3.2
Julkisselvittajan toimenpiteet

Asianajaja B on selvityksesséan esittanyt niitd perusteita, joilla hdn paatyi arviossaan siihen,
ettd takaisinsaantikanne kantelijaa vastaa oli aiheellista nostaa. Han oli [ahettanyt konkurssiyli-
tarkastaja A:lle kaksi sdhkdpostiviestia 30.3. ja 2.4.2007, joissa han ennen kaikkea arvioi ko.
kanteen menestymismahdollisuuksia. Taman jalkeen A:n kanssa kaydyssa puhelinkeskuste-
lussa han oli saanut "luvan" takaisinsaantikanteen nostamiseen kantelijaa vastaan. Han oli
ennen kanteen nostamista lahettanyt kantelijalle vaatimuskirjeen. Kantelijan vastustettua kan-
netta han oli antanut kirjallisen lausuman karajéaoikeudelle. Jutun valmisteluistunnossa juttu
sovittiin ja kargjaoikeus vahvisti sovinnon.

B lahetti A:lle 12.6.2008 pyynnosta selonteon, josta ilmeni, miten kantelija oli noudattanut vah-
vistettua sovintoa, pesan pankkitilin saldo seka pesanhoitolaskelma palkkiomaarineen ja toi-
menpide-erittelyineen. B on my6s arvioinut edellytyksia julkisselvityksen lopettamiselle.

B:n selvityksen mukaan neuvottelussa A:n kanssa he olivat paatyneet 13.6.2008 "normaalin
julkisselvityskaytannon mukaisesti” siihen, ettei peséassa tehda lopputilitystd ennen kuin sovitut
maksut on kokonaisuudessaan saatu perittya.

Selvityksessaan B ilmoittaa vield lahettdneensa rastista olleista maksuista perintakirjeen kan-
telijalle 12.5.2010.

Kuten selvityksesta ilmenee, konkurssiasiamiehen toimiston konkurssiylitarkastaja ei ollut vaa-
tinut julkisselvittgjalta vuosiselonteon laatimista konkurssiasiamiehelle vaan yhteydenpito oli
tapahtunut epavirallisin selvityksin, yhteydenotoin ja neuvotteluin. Koska menettelytavat olivat
konkurssiasiamiehen maarattavissa, ei julkisselvittavan taméa menettely ollut virheellista. B oli
12.6.2008 laatinut konkurssiylitarkastajan vaatiman kirjallisen selonteon kantelijan tiedustelun
johdosta. Mielestani tama selonteko sisalsi vuosiselonteolta konkurssilaissa edellytettyja tieto-
ja, jotka olivat taméan julkisselvityksen kannalta olennaisia. Kantelusta ei kay ilmi, ettd kantelija
olisi suoraan julkisselvittajalle osoitetulla pyynnélla vaatinut hanelta tietojen antamista.



Nain ollen katson, ettei asiassa ole ilmennyt julkisselvittajan menetelleen lainvastaisesti tai
laiminlyoneen velvollisuuttaan.

3.33
Konkurssiasiamiehen ja konkurssiylitarkastajan toimenpiteet julkisselvittdjan valvonnassa

Konkurssipesien hallinnon valvonnasta annetun lain 1 8n nojalla konkurssiasiamies valvoo
pesanhoitajien menettelyn asianmukaisuutta ja "huolehtii" konkurssipesien julkisselvityksesta.
Konkurssilaissa naistéa julkisselvitykseen liittyvista tehtavista on eritelty oikeus peruuttaa julkis-
selvittdjan maarays (KL 11:2 8) ja velvollisuus tarkastaa lopputilitys (KL 11: 48).

Ennen julkisselvityksen aloittamista oli konkurssipesassa tehty konkurssiasiamiehen paatok-
sesta erityistilintarkastus. Kantelija arvostelee gta, ettei hanta kuultu tilintarkastuskertomuk-
sesta.

Konkurssiylitarkastaja A on selvityksessaan todennut, etta kantelijan enempi kuuleminen eri-
tyistarkastusta tehtdessa ei olisi voinut vaikuttaa asiaan. Kantelijalla on ollut takaisinsaantioi-
keudenkaynnin yhteydessad mahdollisuus esittaa vaitteensa kertomuksesta. Tarkastuksen suo-
rittanut tilintarkastaja oli tarkastuksen aikana ottanut yhteytta kantelijaan tavanomaisen kay-
tanndn mukaisesti marraskuussa 2006 selvittadkseen yhtion kalustoasioita ja autokauppoja.

Konkurssiylitarkastaja A on konkurssiasiamiehen valtuuksin jattanyt Riihiméen karajaoikeudel-
le hakemuksen julkisselvitykseen siirtymiseksi pesan vahavaraisuuden ja velalliseen kohdistu-
vien selvitystarpeiden vuoksi. Hakemuksessa on yksiloity yhtion kayttbomaisuuteen liittyvat
epaselvyydet ja yhtion vastuuhenkilon yhtion pankkitililta suorittamat rahanostot. Hakemuksen
mukaan julkisselvityksessa selvitettaisiin myds mahdolliset muut takaisinsaantiperusteet. Rii-
himéaen karajaoikeuden maarattya konkurssin jatkumaan julkisselvityksena konkurssiasiamies
maarasi asianajaja B:n toimimaan julkisselvittdjana.

Julkisselvityksen aluksi on laadittu julkisselvityksen toimintasuunnitelma. Toimintasuunnitel-
man mukaan julkisselvittaja selvittad tavanomaisten saannénmukaisten pesanhoitotoimenpi-
teiden lisdksi mahdolliset takaisinsaanti- ja rikosperusteet seka ajaa tarvittaessa kanteet yhtion
konkurssipesan velallisselvityksessé ja yhtion toiminnasta laaditussa erityistilintarkastuksessa
esiin tuotujen seikkojen perusteella. Toimintasuunnitelman mukaan julkisselvittaja raportoi jul-
kisselvityksen etenemisesta vuosittain konkurssiasiamiehelle konkurssiasiain neuvottelukun-
nan suosituksen "Pesénhoitajan selonteko- ja tietojenantovelvollisuus” mukaisella selonteolla.
Lisaksi toimintasuunnitelmassa edellytetdan, etta julkisselvittaja raportoi ennen merkittavia
kuluja aiheuttaviin toimenpiteisiin, kuten oikeudenkaynteihin, rikosilmoituksiin ja erityistarkas-
tuksiin, ryhtymista.

Saadun selvityksen mukaan A on ohjannut ja valvonut julkisselvitysta seuraavasti: ne uvottelu
julkisselvittajan toimistolla 13.6.2008 sek& puhelinneuvotteluja 11.4.2007, 24.10.2007 ja
12.6.2008. Lisaksi kaikki konkurssipesan ratkaisut olivat tulleet hanen tarkastettavakseen jo
luonnosvaiheessa.

Toimintasuunnitelmasta huolimatta A ei ole vaatinut julkisselvittdjaa toimittamaan vuosiselon-
tekoa. Konkurssiasiamies on lisaselvityksessaan todennut, ettd usein raportointi on vuo-
siselontekoa tiiviimpa&, mutta vapaamuotoista ja ndin on ollut tdsséakin tapauksessa. Yhtién
julkisselvityksessa selvitystyd on eri vaiheiden ja harkinnan jalkeen pelkistynyt yhteen ta-
kaisinsaantia koskevaan sovintoon ja siihen perustuvaan saatavan perintadn. Julkisselvitysta



valvova konkurssiylitarkastaja ei katsonut tarpeelliseksi edellyttaa erillisia julkisselvittdjan vuo-
siselontekoja, koska han oli ollut koko ajan tietoinen julkisselvityksen etenemisesta.

Kantelija arvostelee myo6s takaisinsaantiperusteiden selvittdmista ja paatoksentekoa kanteiden
nostamisesta.

Paatosvalta asiassa on kuulunut julkisselvittajélle, jonka asianajollisia ratkaisuja en tutki. Arvi-
oitaessa konkurssiasiamiehen valvontavelvollisuuden tayttamistéa voidaan todeta, etta erityisti-
lintarkastuksessa on selvitetty takaisinsaantiperusteiden olemassaoloa. Lisaksi julkisselvittdja
on arvioinut konkurssiasiamiehen toimistolle antamassaan selvityksessa takaisinsaantikantei-
den menestymismahdollisuuksia. Konkurssiasiamies on naiden mielestani riittavina pidettavi-
en selvitysten perusteella voinut katsoa julkisselvittdjan toimenpiteet asianmukaisiksi. Saadun
selvityksen perusteella ei ole tullut esille mitaan sellaista, joka puoltaisi kantelijan vaitetta me-
nettelyn virheellisyydesta.

Kysymys lopputilityksen ajankohdasta on konkurssilain séanndksen nojalla jaanyt julkisselvit-
tdjan harkintaan, kun sovinnon mukaiset suoritukset olivat viela kesken. Nain ollen valvonta-
menettely ei taltdkaan osin ole ollut virheellinen.

3.34
Velallisen kuuleminen ja tiedonsaantioikeus

Mita tulee kantelijan vaitteeseen kuulemisesta erityistilintarkastuksesta, totean, etta velallisen
tiedonsaantioikeutta ja kuulemista koskevan konkurssilain 4 luvun 2 8:ssa todetaan, etta velal-
lisella on oikeus tietojen saantiin seka velkojainkokouksessa ettd muussa paatoksentekome-
nettelyssa kasiteltavista asioista. Velallisella on myds oikeus ilmaista kantansa paatdksente-
komenettelyssa.

Kantelija velallisen edustajana on voinut esittdd nakdkantojaan erityistilintarkastuksessa esiin
tulleista seikoista sekéa lausua tilintarkastuskertomuksen sisallostéa sen perusteella nostetun
takaisinsaantioikeudenkaynnin aikana. Katson, etta asiassa ei ole menetelty siten lainvastai-
sesti, ettd minulla olisi aihetta puuttua siihen.

Saadun selvityksen mukaan kantelija oli |Ahettanyt A:lle 5.6.2008 sahkdpostiviestin, jossa han
oli kertonut olevansa taysin tietaméaton konkurssiasian etenemisesta ja tamanhetkisesta tilas-
ta. Kantelija vetosi oikeuteensa saada tietoonsa konkurssipesdn vuosiselonteot ajalta
16.5.2006-16.5.2008. Kantelija tiedusteli myds, kuinka kauan yhtion konkurssiasian selvittely
voi kestaa.

A vastasi kantelijalle ja kertoi kehottaneensa julkisselvittajaa antamaan konkurssiasiamiehelle
selonteon kantelijan kirjoituksen johdosta. A korosti, ettd julkisselvittaja tayttdd selonteko- ja
tiedotusvelvollisuutensa konkurssiasiamiehen kulloinkin méaaraamalla tavalla. "Yleista selonte-
ko- ja tiedonantovelvollisuutta velallista kohtaan julkisselvittajalla ei ole. Julkisselvityksen lop-
putilitys annetaan velalliselle tiedoksi.", A totesi.

Julkisselvittdjan selonteon ja tarkastuskaynnin jalkeen A lahetti 16.6.2008 kantelijalle konkurs-
siasiamiehen kannanottona seuraavan:

"Julkisselvityksessa julkisselvittgja tayttaa konkurssilain 11:2,2 8:n mukaisesti se-
lonteko- ja tiedonantovelvollisuutensa konkurssiasiamiehen kulloinkin maaraamal-
|& tavalla. Yleistd selonteko- ja tiedonantovelvollisuutta velallista kohtaan julkissel-



vittgjalla ei ole. Julkisselvityksen lopputilitys annetaan velalliselle tiedoksi. Oy [yri-
tyksen nimi poistettu] Ltd:n julkisselvityksessa julkisselvittajan velvollisuudet muo-
dostuvat olennaisesti karajaoikeuden vahvistaman sovinnon taytantéon panemi-
sesta. Tama voi tapahtua pakkoperinnélla tai vapaaehtoisen jarjestelyn kautta.
Julkisselvityksen lopettaminen ei ole ajankohtaista ennen kuin vahvistetun sovin-
non mukaiset suoritukset ovat kertyneet konkurssipesalle. Asiassa on kaynyt ilmi,
ettd Teilla on riittavat tiedot julkisselvittajan selvitystyon etenemisesta. Asia ei an-
na aihetta konkurssiasiamiehen enempiin toimenpiteisiin. Tama vastaus lahete-
taan tiedoksi julkisselvittajalle.”

Oikeusministerid on lausunnossaan katsonut muun muassa, ettd velallisella on konkurssilais-
sa tarkoitettu yleinen tietojensaantioikeus siita rippumatta, onko konkurssipesa pesanhoitajan
hallinnassa vai onko pesadén maaratty julkisselvittdja. Yhdyn tdhan lausunnossa esitettyyn na-
kemykseen.

Konkurssiasiamiehella oli paatantavalta sen suhteen, millaista selvitysta konkurssipesan hoi-
dosta julkisselvittajalta vaadittiin. Mielestani on kuitenkin velallisen yleisluontoisen tiedonsaan-
tioikeuden kannalta ongelmallista, jos selvitys toteutetaan taysin epavirallisen yhteydenpidon
puitteissa. Velallisen iedonsaanti on perusteltua edelld hallituksen esityksessakin esimerkin-
luontoisesti esitettyjen tarpeiden tyydyttamiseksi ja julkisselvityksen avoimuuden toteuttami-
seksi siten, ettd se vastaa lainsaatgjan tarkoitusta konkurssipesan hallinnossa. Tassa tapauk-
sessa konkurssiasiamies oli myos vahvistanut toimintasuunnitelman, jossa tatéa edellyte ttiin.

Konkurssiylitarkastaja A ei ollut myodskaan toimittanut kantelijalle julkisselvittdjan kantelijan
vaatimuksen johdosta konkurssiasiamiehelle laatimaa selvitysta sellaisenaan. A:n vastaus ei
sisaltanyt julkisselvittajan selontekoa pesan kustannuksista siten kuin konkurssilain 14 luvun
11 8:ssé edellytetddn. Talta osin katson A:n menetelleen virheellisesti.

Saatan edella esittdmani kasitykset velallisen tiedonsaannin puutteista konkurssiasiamies - - -
ja konkurssiylitarkastaja A :n tietoon.

Lahetan taman paatoksen tiedoksi myds oikeusministeriolle erityisesti julkisselvittajan paatds-
vallan tdsmentamistarpeen esiintuomiseksi.

Lahetan taméan paatoksen tiedoksi myds asianajaja B:lle.



