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PAATOKSENTEKO JA KOHTELU SIJAISHUOLLOSSA,
RAJOITUSPAATOSTEN TIEDOKSIANNON VIIVYTYKSETTOMYYS SEKA
VASTATOIMIEN KIELTO

1 KANTELU

2 SELVITYS

Nuori pyysi tutkimaan sijoituspaikkansa ja sijaishuollosta vastuussa olevan
hyvinvointialueen menettelya sijaishuollon jarjestamisessa ja rajoituksia
koskevassa paatoksenteossa. Nuori on ollut kantelunsa jalkeen yhteydessa
oikeusasiamiehen kansliaan my6s puhelimitse.

Nuori kertoi, etta hanen kotilomansa oli peruttu ainakin 5 kertaa, ilman, etta
asiasta olisi tehty yhteydenpidon rajoituspaétoksia tai ainakaan niita ei ole
annettu hanelle tiedoksi.

Nuori kertoi myds vaikeuksistaan antaa seulanaytteita virtsasta ja oli
pyytanyt sylkinaytteen ottamista vaihtoehtoisena keinona. Tahan ei nuoren
mukaan suostuttu.

Nuoren mukaan hanta oli rajoitettu sen takia, ettd han on ollut kiinnostunut
oikeuksistaan. Nuori myds pelkaé vastatoimia taman kantelun johdosta.

Nuoren mukaan han ei ole paassyt likkumisvapauden rajoituspaatoksen
aikana ulkoilemaan riittavasti. Nuoren mukaan haneltéa on otettu haltuun
mm. pinsetit ja kynsisakset, vaikka h&n ei ole itsetuhoinen.

Nuori kertoi, ettei yhteydenpidon rajoituksen aikana laitos suostunut
valittamaan hanen viestejaan aidille.

Nuoren mukaan hanen kohtelunsa laitoksessa on ollut ndyryyttavaa,
loukkaavaa ja eriarvoista. Nuori kertoo myds miesohjaajan epaasiallisesta
kaytoksesta, joka nuoren mukaan ei ole kohdistunut haneen. Nuori kertoi,
ettei asiaa haluta selvittaa.

Nuoren mukaan han ja h&nen aitinsa ovat pyytaneet sijaishuoltopaikan
muutosta. Nuorella ei ollut tietoa, miten asiaa mahdollisesti valmistellaan.
Nuoren mukaan sosiaalitydntekija oli sanonut, etta sijaishuollon muutos on
"palkinto”.
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3.1 Kantelun kasittely

Oikeusasiamiehen tehtavana on perustuslain 109 8:n mukaan valvoa, etta
tuomioistuimet ja muut viranomaiset muutkin julkista tehtavaa hoitaessaan
noudattavat lakia ja tayttavat velvollisuutensa. Tehtavaansa hoitaessaan
oikeusasiamies valvoo perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutumista.

Oikeusasiamiehelle kuuluu mygs lasten ja nuorten oikeuksien valvonta.
Oikeusasiamies toteuttaa tata valvontaa kasittelemalla kanteluja ja
tekemalla tarkastuksia muun muassa lastensuojelulaitoksiin.

Oikeusasiamiehen valvonta on niin sanottua jalkikateisvalvontaa, mutta
hanen antamansa ohjaus viranomaisille ja sijaishuoltopaikoille tdhtaa
siihen, etta viranomaiset ja laitokset jatkossa osaavat toimia lainmukaisesti.

Kanteluja kasitellaan siten, etta kantelun saapumisen jalkeen pyydetaan
selvitysta kantelun kohteelta ja hankitaan tarpeen mukaan my6és muita
asiaan liittyvia asiakirjoja. Oikeusasiamies on kantelua kasitellessaan siten
pitkalti niiden tietojen varassa, jotka on saatu kantelun tekijalté (nuorelta
itseltddn) ja kantelun kohteelta (hyvinvointialueen lastensuojelulta ja
lastenkodilta.

Totean, etta lastensuojelun antamassa lausunnossa ja selvityksessa seka
nuoren sosiaalitydntekijan seka sijaishuoltopaikan selvityksissa on vastattu
kantelussa esitettyihin asioihin kattavasti ja asianmukaisesti.

3.2 Paatoksenteko sijaishuoltoa koskevassa asiassa

Nuori on kertonut pyytadneensa toistuvasti suullisesti sijaishuoltopaikkansa
muutosta sosiaalitydntekijaltdan ja esittanyt taman vaatimuksensa myos
sijaishuoltopaikassaan.

Saamassani sosiaalityontekijan selvityksessa on talta osin todettu, etta
nuori on esittdnyt sosiaalitydntekijoilleen toiveita muuttaa lahemmaksi
kotikuntaansa. Sosiaalityontekijan selvityksen mukaan "[nuori] kertoi
palaverissa halustaan saada 9. luokan opinnot kevaan 2023 aikana
valmiiksi. [nuori] kertoi hakevansa myds jatko-opiskelemaan kotikuntansa
ammattikouluun. Palaverissa paadyttiin siihen, etta [nuori] yrittdd saada
peruskoulun kevaalla paatokseen, ja hakee yhteishaussa toisen asteen
opintoihin kotikuntaansa. Tama tarkoittaisi sitd, etta [nuoren] uutta
sijaishuoltopaikkaa pitéisi ennen syyslukukauden 2023 alkamista
kotikunnasta alkaa selvittaa.”

Edelleen selvityksen mukaan "[nuori] on kertonut sosiaalityontekijélle
halukkuutensa siirtyd lastenkodista kotikuntaansa. [Nuoren] aiti on tuonut
esille toiveensa asian suhteen, mutta asiaa on hanelta viela varmistettu
23.3.2023 puhelimitse. Aiti kertoi, ettei ole vaatinut aiemmin
sijaishuoltopaikan muuttamista, mutta esittanyt siita toiveensa.”
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Selvityksessa on kerrottu myds, miksi sijaishuoltopaikan muuttamiseen ei
ainakaan kevaalla 2023 ollut edellytyksia.

Selvityksen mukaan "Koska aiti on lahettanyt vaateen sijaishuoltopaikan
muuttamiseksi ja [nuori] haluaa sitd mydskin, sosiaalityontekija ryhtyy
tarvittavaan selvitysprosessiin sijaishuoltopaikan muuttamiseksi.”

Totean saamani selvityksen johdosta seuraavaa.

Hallintolain 19 8:n mukaisesti vaatimus sijaishuoltopaikan muuttamisesta
voidaan panna vireille kirjallisesti tai viranomaisen luvalla my6s suullisesti.
Mikali viranomainen suostuu suulliseen vireillepanoon, viranomaisen on
hallintolain 42 8:n mukaisesti kirjattava kaikki asiakkaan vaatimukset hanta
koskeviin asiakirjoihin.

Lastensuojelulain 24 §:n mukaan lapsen asioista vastaava
sosiaalityontekija valvoo virkansa puolesta lapsen etua lasta koskevassa
lastensuojeluasiassa. Sosiaalityontekijan yhtend nimenomaisena tehtavana
on avustaa lasta hanen puhevaltansa kaytdssa. Lapsen asioista
vastaavalla sosiaalityontekijalla on tassa tarkoituksessa velvollisuus
avustaa virkansa puolesta lasta ja ohjata hanet tarvittaessa oikeusavun
piiriin. T&h&n avustamisvelvollisuuteen kuuluu oleellisena osana sen
varmistaminen, etta lapsella on mahdollisuus pééasta oikeuksiinsa.

Pidan sosiaalityontekijan roolia merkittavana erityisesti, kun kyse on lapsen
osallisuudesta ja hanelle kuuluvien oikeusturvatakeiden edistamisesta.

Kun suullisesti esitetyn vaatimuksen tekee kodin ulkopuolelle sijoitettu,
alisteisessa asemassa oleva huostassa oleva nuori, jonka sijaishuollosta
vastaa se viranomainen, jolle vaatimus on osoitettu, korostuu asiassa
velvollisuus ottaa huomioon nuoren edun mukaisella tavalla perustuslain
21 §:sséa saadetty jokaiselle kuuluva oikeus saada asiansa kasitellyksi
asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysta lain mukaan toimivaltaisessa
tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa seka hanen oikeutensa
saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatds tuomioistuimen tai
muun riippumattoman lainkayttéelimen kasiteltavaksi.

Tassa tapauksessa nuori oli kantelukirjoituksen ja sosiaalitydntekijan
selvityksen mukaan esittéanyt toistuvia vaatimuksia tai pyynt6ja
sijaishuoltopaikan muuttamiseksi. Selvityksista ei ilmene, miten nuoren
suullisiin vaatimuksiin suhtauduttiin, miten ne oli asiakirjoihin kirjattu ja milla
tavoin nuorelle selvitettiin tssa tilanteessa hanelle kuuluvia
oikeussuojakeinoja.

Totean, etta 12 vuotta tayttanyt lapsi on asianosainen hanta koskevassa
lastensuojeluasiassa. Asianosaisella on oikeus tehda sijaishuollosta
vastuussa olevalle viranomaiselle vaatimuksia asiassa ja jos hamé
vaatimukset edellyttavat paatoksentekoa, on paatdoksenteon valmisteluun
ryhdyttava.
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Se, etta sosiaalityontekija katsoo perustellusti, ettei edellytyksia
sijaishuoltopaikan muuttamiselle ole, ei poista velvollisuutta asian
selvittAmiseen ja paatoksenteon valmistelun aloittamiseen.

Saamastani selvityksesta ilmenee, ettd valmistelu aloitettiin vasta, kun
vaatimuksen esitti nuoren huoltaja.

Toisaalta sosiaalitydntekijan laajasta selvityksesta ilmenee, miten nuoren
kanssa asiaa oli suullisesti selvitetty ja etta asiassa paastiin
yhteisymmarrykseen helmikuussa kaydyssé koulua koskevassa
neuvottelussa.

Kun liséksi sosiaalityontekija on selvityksessaan kertonut, ettéd nuoren aidin
vaatimuksen johdosta on aloitettu paatdksenteon valmistelu, jossa
prosessissa on kuultava myds nuorta, kiinnitdn hyvinvointialueen huomiota
vain yleisesti edella sanottuun.

3.3 Rajoituspaatdkset ja paatdosten tiedoksianto

Minulle toimitetut nuorta koskevat sijaishuoltopaikassa tehdyt
rajoituspaatokset eivat anna aihetta minulle muuhun kuin, ettd totean
seuraavan.

Mielestani rajoituspaatoksissa kuvatut perustelut ja tilanteet ovat
jalkikateisarvioni mukaan mahdollistaneet rajoituspaéatdsten tekemisen ja
toisaalta rajoitusten toimeenpanon.

Osin rajoituspaatoksiin on voinut hakea muutosta hallinto-oikeudelta, jonka
tehtavana on arvioida paatdsten lainmukaisuus. Taman takia minun ei ole
tarvetta tutkia paatoksia nailté osin enempaa.

Kiinnitin kuitenkin huomiotani 29.11.2022 tehtyyn haltuunottopaatokseen.
Nuorelta otettiin haltuun lastensuojelulain 65 §:n 1 momentin perusteella
kolme sheiveria ja kahdet kynsisakset.

Pykalan 1 momentin mukaan, jos lapsella on hallussaan
paihtymistarkoituksessa kaytettavaa ainetta tai tallaisen aineen kaytt6on
erityisesti soveltuvia valineitd, ne on otettava laitoksen haltuun.

Samoin on otettava laitoksen haltuun lapsella olevat aineet ja esineet, jotka
on tarkoitettu lapsen itsensa tai toisen henkildn vahingoittamiseen.
Laitoksen haltuun saadaan ottaa aineet ja esineet, jotka ominaisuuksiensa
puolesta soveltuvat vaarantamaan lapsen omaa tai toisen henkilén henkea,
terveytta tai turvallisuutta tai vahingoittamaan omaisuutta, jos on
todennékdista, ettd lapsi kayttaa aineita tai esineita tdssa momentissa
tarkoitetulla tavalla (--).
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Totean, etta riittdvaa ei ole se, etta haltuunottoa koskevaa paatosta
perustellaan vain lainkohdalla. Paattksessa olisi pitanyt ilmeté, miksi ol
todennakoista, ettd nuori tapahtumahetkella kayttaa pykalan kolmannen
virkkeen mukaisesti haltuun otettavia esineita (shaver ja kynsisakset)
itsensa tai toisen henkilén vahingoittamiseen.

Totean, etta haltuunoton perusteet ilmenevat sittemmin lastenkodin
antamasta selvityksesta. Kuten edella totesin, riittdvaa ei myoskaan ole se,
etta perusteet ilmenevat nuoren muista asiakirjoista. Varsinaisesta
rajoituspaatoksesta on siis ilmettava ne perusteet, jotka ovat edellyttaneet
paatoksen tekemista.

Totean viela, ettd omaisuuden tarkastamisesta on sdadetty lain 67 8:ssé.
Paatosmerkinndista tulee aina selvasti ilmeta, oliko lapsi lasna tarkastusta
tehtédessa vai tehtiinko tarkastaminen ilman lapsen lasndoloa. Télta osin
10.2.2023 tehty omaisuuden tarkastamispéatds on ilmaisuiltaan jossain
maarin tulkinnanvarainen.

Kiinnitan lastenkodin huomiota yleisesti edella sanottuun.

Arvioin taman jalkeen paatoksen tiedoksiannossa tapahtunutta virhetta,
itseasiassa laiminlyontia. Lastensuojelun antamassa selvityksessa ja
lausunnossa on todettu liikkumisvapauden rajoituspaatoksen tiedoksiannon
osalta seuraavaa.

"Liikkumisvapauden rajoittamispaétos 24.2.2023 on jaanyt antamatta
tiedoksi hyvinvointialueen kaynnistymisesta johtuvasta tulostimen
toimimattomuudesta. Paatdsta varten [nuorta] on kuultu ja paatoés on
annettu hanelle tiedoksi ajantasaisesti suullisesti.

Paatos on annettu tiedoksi asian kiireellisyyden vuoksi suullisesti.
Suullisesti kiireellisessa tilanteessa annettu paatds on annettava viipymatta
tiedoksi kirjallisena oikaisuvaatimusohjeineen”.

Edelleen lausunnon mukaan "Rajoituspaatdksella on puututtu lapsen
perusoikeuksiin. Hyvinvointialue pahoittelee tapahtunutta menettelyvirhetta
kyseisen rajoituspaatoksen tiedoksiannon osalta.”

Annettujen selvitysten perusteella ko. paatés on kuitenkin annettu nuorelle
kirjallisesti tiedoksi vasta 21.4.2023.

Pidan paatoksen tiedoksiannossa tapahtunutta virhetta nuoren oikeuksien
toteutumisen kannalta vakavana.

Paatoksen tiedoksiannosta ja tiedoksiantotavoista on sdadetty hallintolain
54-63 §:ssa. Viranomaisen on hallintolain 54 §:n 1 momentin mukaan
viipymatta annettava tekemansa paatos tiedoksi asianosaiselle ja muulle
tiedossa olevalle, jolla on oikeus hakea siihen oikaisua tai muutosta
valittamalla. Pykalan 3 momentin mukaan asiakirja annetaan tiedoksi
alkuperaisena tai jaljennoksena.
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Laissa ei ole yksityiskohtaisesti maaritelty, missa ajassa kirjallinen paatos
on annettava asianosaiselle tiedoksi. Tiedoksiannon hoitaminen viipymatta
on viranomaiselle oma-aloitteisesti kuuluva velvollisuus. Asianosainen ei
voi tehokkaasti kayttaa hanelle perusoikeutena turvattua oikeutta
muutoksenhakuun ja siihen liitAnnaistd mahdollista paatoksen
taytantdonpanokiellon hakemista niin kauan kuin paatosta perusteluineen ei
ole annettu hanelle tiedoksi.

Totean tassé yhteydessa, etta rajoitustoimenpide, joka kohdistuu kodin
ulkopuolelle viranomaisen toimenpitein sijoitettuun lapseen, on niin
merkittéva ja kaikkien osapuolten (lapsi ja huoltajat) perusoikeuksia syvasti
koskeva paatos, etta paatoksen tiedoksiannon viivytyksettomyyden
vaatimus korostuu.

Liikkumisvapauden rajoittamisesta 24.2.2023 tehty paatos annettiin siis
selvityksen mukaan nuorelle tiedoksi vasta 21.4.2023. Pidan
epauskottavana sité, ettd tulostusongelman korjaaminen olisi kestéanyt nain
kauan. Nuori on joka tapauksessa menettanyt mahdollisuutensa saattaa
paatos oikea-aikaisesti hallinto-oikeuden tutkittavaksi.

Tallaisissa akillisissa ja ennakoimattomissa teknisissa ongelmissa on
arvioitava, miten asiakkaan oikeudet voidaan muutoin turvata. Totean tassa
yhteydessa viela yleisesti, etta jos tekninen tulostusongelma on vaikuttanut
hyvinvointialueella laajemminkin sosiaalihuollon asiakkaiden oikeuksiin
(paatosten tiedoksiantoon oikea-aikaisesti), on téllaisesta asiasta
tiedotettava asiakkaille heidat saavutettavalla tavalla.

Sosiaalityontekijan selvityksesta ja lausunnosta ilmenee, etta nuorelle on
selostettu suullisesti paatoksen sisaltoa ja merkitysta. Selvityksesta ei
kuitenkaan ilmene, huolehdittiinko nuoren mahdollisuuksista
oikeussuojakeinojen kayttéon, esimerkiksi siitd, miten tallaisessa
tilanteessa mahdollinen valitus olisi voitu laittaa vireille.

Kiinnitan hyvinvointialueen vakavaa huomiota edella sanottuun.

Siltd osin kuin nuori on kertonut huumetestien ottamisesta, liikkumisesta
rajoitusten aikana ja yhteydenpito-oikeudesta yhteydenpidon rajoituksen
aikana, on asia mielestani selvitetty riittavasti minulle toimitetuissa
selvityksissa.

Totean kuitenkin yleisesti henkilokatsastuksen suorittamisesta seuraavaa.

Kuten kaikkien rajoitustoimenpiteiden myds henkildnkatsastuksen
tarkoituksena on lapsen suojeleminen.
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Henkilokatsastuksen (seulojen ottamisen) keskeisena tavoitteena on
paihteiden, erityisesti huumeiden, kdytdn varhainen tunnistaminen ja sen
mahdollistaminen, etta lapsen henked, terveytta tai turvallisuutta
vaarantavaan paihteiden kayttoon voidaan tilanteen pahenemisen
estamiseksi puuttua. Tavoitteena on lapsen auttaminen eli se, etta lapselle
voidaan jarjestaa tarkoituksenmukaista, riittavaa ja oikea-aikaista hoitoa ja
huoltoa.

Rajoitustoimenpiteeseen (seulan ottamiseen) on siis ryhdyttava, jos laissa
saadetyt edellytykset tayttyvat.

Henkildonkatsastuksen suorittamisen tulee tapahtua aina erittéin suurta
hienovaraisuutta noudattaen ja lapsen fyysistd koskemattomuutta,
ihmisarvoa, sukupuoli-identiteettia ja yksityisyytta kunnioittaen.
Katsastuksen hyvaksyttavaan ja lasta kunnioittavaan toimenpanoon liittyy
my0s se, missa ja milla tavoin seulojen ottaminen tapahtuu ja miten lapsen
intimiteettia voidaan suojata.

Pidan hyvana ja nuoren intimiteetti& suojaavana, etta saamani selvityksen
mukaan sijaishuoltopaikka oli huomioinut nuoren vaikeudet virtsanaytteen
ottamiseen ja tarjonnut nuorelle muuta mahdollisuutta seulan antamiseen.

3.4 Hyva kohtelu ja sosiaalityontekijan tehtavat
Nuori on kertonut laitoksen huonosta kohtelusta.

Lastenkoti on selvityksessaan kiistanyt arvostelun. Selvityksessa on talta
osin todettu, etta "Kaikkia [lastenkodissa] asuvia lapsia, kuten myos
[nuorta], kohdellaan arvostavasti ja kunnioittavasti. Yksikdssa on olemassa
tietyt yhteiset saannot, joita kaikkien odotetaan noudattavan. Taman liséksi
jokaisen lapsen kohdalla huomioidaan hanen yksilolliset tarpeensa. Kaikille
lapsille painotetaan saantdjen ja aikataulujen tarkeytta arjessa.

[Lastenkodin] toimintatapoihin ei missaan nimessa kuulu lasten
noyryyttdminen tai eriarvioinen kohtelu. Muiden lasten asioista emme voi
kertoa toisille lapsille, jolloin usein heidan nakokulmastaan voi nayttaa siita,
etta heita kohdellaan eri tavalla ja ovat eriarvioisessa asemassa. Kaikki
lasten tuomat asiat ja epakohdat, esimerkiksi ohjaajan epaasiallisesta
kaytoksesta, kasitellaan ja selvitetdan asianosaisten kesken.”

Minulla ei ole mahdollisuutta asiaa enemmalti selvittdda. Taman takia totean
yleisesti seuraavan.

Lastensuojelun ja sijaishuollon asiakkaana sijoitetulla nuorella on lakiin
perustuva oikeus saada laadultaan hyvaa sosiaalihuoltoa seka hyvaa
kohtelua ilman syrjintaa.

Hyvaan hallintoon kuuluu asiakkaiden oikeuksista ja asianmukaisesta
kohtelusta huolehtiminen. Hyvaan hallintoon kuuluu myds asiallinen
kielenkaytto.



8/10

Sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetun lain 4 §:n
mukaan asiakkaalla on oikeus saada sosiaalihuollon toteuttajalta laadultaan
hyvaa sosiaalihuoltoa ja hyvaa kohtelua ilman syrjintdé. Asiakkaan
kohtelulla tarkoitetaan my6s niita tapoja, joilla asiakkaaseen suhtaudutaan
eri tilanteissa.

Myds viranomaisen ja sen toimeksiannosta toimivan, kuten
lastensuojelulaitoksen tydntekijoiden, on kayttaydyttava asiallisesti ja
kaytettava sellaista kieltd ja sellaisia ilmaisuja, jotka ovat hyvan tavan
mukaisia ja lasta ja nuorta kunnioittavia.

Pidan tarpeellisena tassa yhteydessa korostaa, ettei kenenkaan (niin
tyontekijoiden kuin sijoitettujen nuorten) ole syyta kayttaa toista ihmista
uhkaavaa tai loukkaavaa kieltd, tai hanta syrjivia tai vahattelevia ilmaisuja.
Asiallisen kielenkayton ja kayttaytymisen vaatimukset koskevat erotuksetta
kaikkia ihmisia.

Vuorovaikutus ja yhteiset keskustelut lastensuojelulaitoksen tyéntekijoiden
ja oman sosiaalitydntekijan kanssa ovat tarkeitd nuoren oman edun ja
hyvan sijaishuollon nékdkulmasta.

Kiinnitin huomiotani siihen, etta nuoren sosiaalitydntekija on selvityksista
IImenevalla tavalla selvittanyt perusteellisesti ja mielestani lastensuojelulain
edellyttamalla tavalla nuoren kantelussa esiintuomiaan ja kokemiaan
epéakohtia.

Sosiaalitydntekija on pyrkinyt useaan eri otteeseen varaamaan nuorelle
mahdollisuuden keskustella ja lapikdyda mm. kantelussakin esiin nostettuja
asioita. Pidan tata positiivisena tydotteena.

Totean, etta sosiaalitydntekijan yhtena tehtadvana on valvoa sita, etta
sijaishuolto toteutuu lain mukaisesti. Sosiaalitydntekijan tehtavana on myos
toimia lastensuojelulain mukaan nuoren etujen edellyttamalla tavalla.

Taman takia on tarkeaa, etta sijoitettu nuori on yhteydessa
sosiaalityontekijaan aina silloin, jos hanestéa tuntuu, ettéd esimerkiksi kohtelu
ei ole oikeudenmukaista tai nuorella on muita huolenaiheita.

Sosiaalitydntekijan on myds neuvottava nuorta, miten han voi lain mukaan
toimia erimielisyystilanteessa.

Hyva ja molemminpuolinen vuorovaikutussuhde sosiaalityontekijan ja
nuoren kesken edistdd nuoren etuja. Taman takia sijoitetun nuoren
kannattaa olla matalalla kynnyksella yhteydessa omaan
sosiaalityontekijaansa.

Edella sanottu ei merkitse sitd, etteikd sijoitettu nuori tarvittaessa voi
turvautua myos kantelumenettelyyn. Jatkossakin nuorella on siis oikeus
tehda kantelu sijaishuoltoon liittyvisté ja kokemistaan epékohdista ilman
vastatoimien pelkoa.
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3.4 Vastatoimien kielto

Nuori on kantelussaan pelannyt, etta kantelu voisi aiheuttaa hanelle joitain
negatiivisia seurauksia.

Saamissani selvityksissa on kiistetty epéaily vastatoimista.

Koska oikeusasiamiehen laillisuusvalvontakaytdnndssa on saatu sijoitetuilta
lapsilta ja nuorilta lukuisia viesteja heihin kohdistetuista vastatoimista
kantelujen johdosta, pidan tarpeellisena korostaa tassa yhteydessa
seuraavaa.

Perustuslain 21 8:n mukaan jokaisella on oikeus saada asiansa kasitellyksi
asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysta lain mukaan toimivaltaisessa
tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa seka oikeus saada
oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatés tuomioistuimen tai muun
riippumattoman lainkayttéelimen kasiteltavaksi.

Eduskunnan oikeusasiamiehesta annetun lain 2 8:n mukaan
oikeusasiamiehelle voi tdméan laillisuusvalvontaan kuuluvassa asiassa
kannella jokainen, joka katsoo valvottavan tehtdvaansa hoitaessaan
menetelleen lainvastaisesti tai jattdneen tayttamatta velvollisuutensa.

Lastensuojelulain 32 a §8:n 1 momentin mukaan lapselle ja hanen lailliselle
edustajalleen ja huoltajalleen on viipymétta annettava tieto tAméan
lastensuojelulain mukaisten paatosten ja toimenpiteiden sisallosta ja
perusteista seka kaytettavissa olevista muutoksenhaku- ja
oikeussuojakeinoista seka mahdollisuuksista oikeusavun saamiseen.

Saannoksen tavoitteena on ollut osaltaan vahvistaa seké lapsen etta hanen
huoltajansa oikeusturvaa. Saannds on osa lastensuojelulain yleisia
menettelysaannoksia.

Totean, etta jokaisella on oikeus tehdéa kantelu valvontaviranomaiselle
iiman vastatoimien pelkoa. Kantelun tekemisesté ei saa aiheutua
kantelijalle kielteisia seuraamuksia.

Laitos tai muu sijaishuoltopaikka ei voi omalla toiminnallaan estaa tai
heikentaa sinne sijoitetun lapsen tai nuoren oikeutta kertoa kokemistaan
epéakohdista laillisuusvalvojalle tai esimerkiksi omalle
sosiaalityontekijalleen.

Sijoitetuille lapsille tai nuorille ei saa aiheutua laitoksen toiminnasta tai
tyontekijoiden kaytoksesta tai sanallisista viesteista sellaista kuvaa, etta
kantelun tekeminen tai epékohdista kertominen olisi turhaa tai kiellettya, tai
etta siita voisi aiheutua heille jonkinlaisia kielteisid seuraamuksia.
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Laitoksen ja luonnollisesti sosiaalitydntekijan on painvastoin kerrottava
lapsille ja nuorille, miten he voivat toimia, jos he kokevat tulleensa
epéoikeudenmukaisesti kohdelluksi tai jos esimerkiksi rajoitustoimenpiteet
tuntuvat lapsista kohtuuttomilta tai vaarilta. Tahan sisaltyy myos
velvollisuus kertoa lapsille ja nuorille oikeussuojakeinojen kayttamisesta siis
myos kantelun tekemisen mahdollisuudesta ja tukea heita sen
tekemisessa.

Pidan tarkeana, ettd haavoittuvassa asemassa olevat kotinsa ulkopuolelle
sijoitetut lapset ja nuoret voivat kayttaa heille kuuluvia oikeuksiaan
taysimaaraisesti ilman pelkoa vastatoimista. Pidan erittain moitittavana sita,
jos laitos lapsen tai nuoren kantelun tekemisen takia ryhtyy vastatoimiin
lasta tai nuorta kohtaan tai edes antaa sellaisen kuvan, etta vastatoimet
ovat mahdollisia.

4 TOIMENPITEET

Kiinnitédn hyvinvointialueen lastensuojelun huomiota edella paatoksen
tiedoksiannosta sanottuun.

Kiinnitén lastenkodin yleista huomiota edella rajoitustoimenpiteista
toteamaani.

Pyydan, ettd nuoren sosiaalityontekija antaa tiedon tastéa paatoksesta ja
annetuista selvityksista nuorelle.

Tassa tarkoituksessa lahetén jaljennoksen tasta paatoksestani
hyvinvointialueen lastensuojelulle. Pyydén, etté se antaa tiedon ratkaisusta
lastenkodille.



