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LAPSEN ROKOTTAMINEN KOULUTERVEYDENHUOLLOSSA
Tiivistelma

Apulaisoikeusasiamiehella (AOA) ei laillisuusvalvojana ollut mahdollisuutta
kyseenalaista terveydenhoitajan tekemaa arviota lapsen kyvysta paattaa
hoidostaan. Kouluterveydenhoitaja oli arvioinut, etta lapsi kykeni ikansa ja
kehitystasonsa perusteella paattamaan hoidostaan. Lasta oli hoidettu
yhteisymmarryksessa lapsen itsensa kanssa, ja hanelle oli annettu
influenssarokote. Kun lapsen oli katsottu kykenevan paattamaan itse
hoidostaan, hanen huoltajiensa suostumusten hankkiminen ei ole ollut lain
mukaan aiheellista.

AOA totesi kuitenkin, etta asiassa saadun selvityksen perusteella alaikaisen
lapsen paatdksentekoa koskeva lainsaadanto ei ole ollut hyvinvointialueella
kaikilta osin selkeasti tiedossa. AOA piti myonteisena, etta
hyvinvointialueen ohjeistusta on talta osin arvioitu uudelleen.

AOA totesi, etta tassa tapauksessa lapsi on ollut tapahtuma-aikaan
huomattavan nuori eli 8-vuotias. Tassa tilanteessa lapsen
paatoksentekokyvyn arviointi tulee tehda erityisen huolellisesti.

Potilaslain mukaan potilaalle on annettava selvitys hanen
terveydentilastaan ja hoidosta. Tiedonsaantioikeuden toteutuminen on
tarkeaa, jotta potilas voi kayttaa itsemaaraamisoikeuttaan ja antaa patevan
suostumuksensa hoitoon. Selvitys on annettava siten, etta potilas
ymmartaa asian. Alaikaisen potilaan kohdalla riittavien tietojen antaminen
lapsen ika- ja kehitystasoon sopivalla tavalla on erityisen tarkeaa. Mita
nuoremmasta lapsesta on kyse, sita korostuneempi on riittavien ja
ymmarrettavien tietojen antamisen merkitys. AOA korosti viela yleisella
tasolla vaatimusta riittavien tietojen antamisesta hoidon merkityksesta, eri
hoitovaihtoehdoista ja niiden vaikutuksista seka hoitoon liittyvia riskeista.

AOA totesi lisaksi, etta potilasasiakirjamerkinnat eivat vastanneet
lainsdadannon asettamia vaatimuksia. Koska lapsi on ollut huomattavan
nuori siina vaiheessa, kun hanet on arvioitu kykenevaksi paattamaan
hoidostaan, myds kirjaamisen merkitys on korostunut.

AOA saattoi kasityksensa hyvinvointialueen ja terveydenhoitajan tietoon.
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2 SELVITYS

2.1 Asiakirjat
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Kantelija arvosteli hyvinvointialueen kouluterveydenhoitajan menettelya.
Kantelija kertoi, ettda hanen 8-vuotiaalle lapselleen (jalj. lapsi) annettiin
koulussa influenssarokotus. Kantelija ei olisi halunnut lastaan rokotettavaksi
ja katsoi, ettei lapsi ollut kypsa paattamaan hoidostaan. Hanen mukaansa
rokottamista ei voitu toteuttaa ainoastaan toisen vanhemman
suostumuksella. Kantelija kyseenalaisti myOs sen, kuinka lapsen
henkildllisyys oli rokotustilanteessa varmistettu.

Kantelun liitteina olivat kantelijan hyvinvointialueelle tekema muistutus ja
siihen 6.2.2024 annettu vastaus.

2.2 Selvityksen sisalto

2.2.1 Hyvinvointialueen lausunto

Hyvinvointialueen lausunnossa viitataan terveydenhoitajan antamaan
selvitykseen, jonka mukaan han arvioi kantelijan lapsen paatoskykyiseksi
rokotteen ottamisen suhteen. Molempien huoltajien suostumusta ei
varmistettu.

Kahdeksanvuotiaiden lasten katsotaan usein olevan viela vanhempiensa
paatosvallassa. Laki ei kuitenkaan tunne paatoskykyisyyden alaikarajaa,
vaan laki potilaan asemasta ja oikeuksista velvoittaa terveydenhuollon
ammattilaisia tekemaan jokaisella alaikaisen vastaanotolla kypsyysarvion ja
linjaamaan lapsen kyvysta paattaa hoidostaan tapauskohtaisesti.
Lausunnossa viitataan myods lapsen oikeuksien sopimukseen.

Tilannekohtainen kypsyysarvio toteutuu kaikilla alaikaisten vastaanotoilla,
my0s joukkorokotuspaivien tyyppisissa lyhyissa kontakteissa.
Kypsyysarviot tehdaan THL:n ohjeistuksen mukaan terveydenhuollon
ammattilaisen toimesta, tapauskohtaisesti, vuorovaikutukseen ja
keskusteluun perustuen. THL:n materiaalit kuuluvat yksikon tyontekijoiden
perehdytyksissa lapikaytaviin ohjeisiin.

Kyseisen lapsen rokotusvastaanotolla kypsyyskuvausta on kirjattu
vapaamuotoisesti tekstiin. Rokotteen antamisen aikaan kaytéssa ollut
potilastietojarjestelman versio ei mahdollistanut kypsyysarvioiden
rakenteista kirjaamista, vaan kirjaamiset ovat olleet vapaamuotoisia ja tasta
syysta ajoittain myos puutteellisia. Paatdskykyisyyden osalta
kirjaamiskaytantdjen oli maara yhdenmukaistua kevaan 2024 aikana, minka
jalkeen alaikaisten potilasasiakirjamerkintdja ei ole mahdollista tallentaa
vapaamuotoisilla paatoskykyisyyden kirjaamisilla.
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Huoltajien suostumuksia on rokotteen antamisen aikaan selvitetty
keskustelemalla rokoteohjelmasta ja sen ulkopuolelta tarjottavista
rokotteista THL:n huoltajille suunnattua materiaalia apuna kayttaen
neuvolan ja tarvittaessa kouluterveydenhuollon ensimmaisilla kaynneilla.
Mahdolliset rokotuskiellot ja rajoitukset on kirjattu potilastietojarjestelmaan.
Hyvinvointialueen kaytantoja on sittemmin uudistettu ottamalla kayttoon
allekirjoitettava rokotesuostumuslomake ja sopimalla yhtenevista
suostumusten ja kieltojen kirjaamiskaytannoista. Jatkossa seka huoltajien
hyvaksymat etta huoltajien kieltamat rokotteet kirjataan jokaisen alaikaisen
potilaan riskitietoihin. Laissa saadetty velvoite terveydenhuollon
ammattilaisen tekemaan kypsyysarvioon seka lapsen kypsyystason
mukaiseen kuulemiseen ja lapsen osallisuuden mahdollistamiseen sailyy.
Hyvinvointialueen tyontekijoita on ohjattu kayttamaan erityista harkintaa,
kirjamaan paatoksen perusteet kattavasti ja kysymaan tarvittaessa neuvoa
esihenkildltaan tilanteissa, joissa alaikaisen rokottamispaatds perustuu
ainoastaan tai ensisijaisesti tapaus- ja tilannekohtaiseen kypsyysarvioon.

Potilaan henkildllisyydesta varmistutaan kayttamalla vahintaan kahta
yksilGivaa tunnistetietoa silloinkin, kun terveydenhoitaja tuntee potilaan.
Kelakortteja saatetaan tunnistamisen nopeuttamiseksi pyytaa ottamaan
mukaan esimerkiksi rokotuspaivina. Lapsi on tunnistettu terveydenhoitajan
vastaanotolla ilman kelakorttia. Tunnistaminen on tehty
potilastietojarjestelman tunnistetietojen, kuvan ja tunnistetiedot sisaltavien
koulun Wilma-jarjestelman tietojen seka oppilaan kanssa kaydyn
keskustelun avulla. Pienen koulun pitkdaikainen terveydenhoitaja on lisaksi
tuntenut lapsen henkilokohtaisesti.

2.2.2 Terveydenhoitajan selvitys

Terveydenhoitaja kertoi jarjestaneensa kouluterveydenhoitajana koulussa
walk-in influenssarokotuspaivan 7.11.2023. Perheita tiedotettiin
rokotuspaivasta ennakoivasti Wilmassa.

Terveydenhoitaja arvioi, etta kyseessa oleva lapsi oli nuoresta iasta
huolimattaan kykeneva itsenaiseen paatokseen rokotteen ottamisesta.
Paatokseen vaikutti se, etta lapsi oli tullut itselleen lahtokohtaisesti ikavaan
tilanteeseen yksin ja omatoimisesti. Han oli myds heti vastaanotolle
tultuaan kertonut soittaneensa isalleen asiasta ja saaneensa talta luvan
rokottamiseen. Terveydenhoitaja kertoi lapselle mista rokotuksessa oli kyse
ja mita varten rokotetaan seka varmisti taman ymmartavan mista oli kyse.
Terveydenhoitajalla ei ollut kasitystd vanhempien eriavista mielipiteista.
Aiemmissa kirjauksissa potilastietojarjestelmassa ei nakynyt merkintdja
kielloista rokotusten suhteen.
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Terveydenhoitaja tunnisti lapsen potilastietojen, tarkentavan keskustelun
seka Wilma-jarjestelman tietojen avulla. Han kaytti tunnistaessa lapsen
jarjestelmaan tallennettua kuvaa, nimed, syntymaaikaa, vanhempien nimia,
osoite- ja koululuokkatietoja. Pienessa koulussa pidempaan
tyoskennelleena ja lasta jo edellisvuonna terveystarkastaneena ja
rokottaneena han myos tunsi lapsen jo ennestaan.

Rokottamisen jalkeen aiti otti yhteytta terveydenhoitajaan, joka pahoitteli
aidille asiaa seka teki HaiPro-ilmoituksen (ilmoitus potilasturvallisuuden
vaaratapahtumien raportoimiseksi) ja oli yhteydessa esimieheensa ja
ylildakariin.

3.1 Arvioinnin lahtokohta

Perustuslain 109 §:n mukaan oikeusasiamiehen tulee valvoa, etta
tuomioistuimet ja muut viranomaiset seka virkamiehet, julkisyhteison
tyontekijat ja muutkin julkista tehtavaa hoitaessaan noudattavat lakia ja
tayttavat velvollisuutensa. Tehtavaansa hoitaessaan oikeusasiamies valvoo
perusoikeuksien ja inmisoikeuksien toteutumista.

3.2 Tapahtumat potilasasiakirjojen mukaan

Kouluterveydenhoitajan laatiman potilasasiakirjamerkinnan mukaan lapsi
tuli 7.11.2023 terveydenhoitajan vastaanotolle influenssarokotukselle
itsenaisesti koulupaivan aikana. Lapsi halusi ottaa rokotuksen ja oli saanut
isalta luvan rokotukseen. Influenssarokotus annettiin.

Potilasasiakirjamerkinnan mukaan rokottamisen jalkeen aiti soitti
terveydenhoitajalle ja oli pahoillaan rokotteen antamisesta ainoastaan isan
luvalla. Terveydenhoitaja pahoitteli asiaa ja teki HaiPro-ilmoituksen.
Jatkossa todettiin pyydettavan rokotuksiin molempien vanhempien
suostumus.

3.3 Sovellettavat saannokset

3.3.1 Perustuslaki

Perustuslain 6 §:n 3 momentin mukaan lapsia on kohdeltava tasa-arvoisesti
yksil6ina, ja heidan tulee saada vaikuttaa itseaan koskeviin asioihin
kehitystaan vastaavasti.

Perustuslain 7 §:n 1 momentin mukaan jokaisella on oikeus
henkilokohtaiseen vapauteen, koskemattomuuteen ja turvallisuuteen.

Perustuslain 19 §:n 3 momentin mukaan julkisen vallan on turvattava, sen
mukaan kuin lailla tarkemmin saadetaan, jokaiselle riittdvat sosiaali- ja
terveyspalvelut ja edistettava vaeston terveytta. Julkisen vallan on myos
tuettava perheen ja muiden lapsen huolenpidosta vastaavien
mahdollisuuksia turvata lapsen hyvinvointi ja yksilollinen kasvu.
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Perustuslain 22 §:n mukaan julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja
ihmisoikeuksien toteutuminen.

3.3.2 Lapsen oikeuksien yleissopimus

Yleissopimuksen 3 artiklan mukaan kaikissa julkisen tai yksityisen
sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai
lainsdadantoelimien toimissa, jotka koskevat lapsia, on ensisijaisesti
otettava huomioon lapsen etu.

Sopimusvaltiot pyrkivat parhaansa mukaan takaamaan sen periaatteen
tunnustamisen, ettd vanhemmat vastaavat yhteisesti lapsen kasvatuksesta
ja kehityksesta. Lapsen edun on maarattava heidan toimintaansa (artikla
18).

Sopimusvaltiot tunnustavat, etta lapsella on oikeus nauttia parhaasta
mahdollisesta terveydentilasta seka sairauksien hoitamiseen ja
kuntoutukseen tarkoitetuista palveluista. Sopimusvaltiot pyrkivat
varmistumaan, ettei yksikaan lapsi joudu luopumaan oikeudestaan nauttia
tallaisista terveyspalveluista (24 artikla).

3.3.3 Yleissopimus ihmisoikeuksien ja ihmisarvon suojaamiseksi biologian ja laaketieteen
alalla, biolaaketiedesopimus)

Biolaaketiedesopimuksen 5 artiklan mukaan terveyteen kohdistuva
toimenpide voidaan suorittaa vain, jos kyseinen henkild on antanut
suostumuksensa vapaasta tahdostaan ja tietoisena kaikista asiaan
vaikuttavista seikoista. Kyseiselle henkildlle on annettava etukateen
asianmukainen selvitys toimenpiteen tarkoituksesta ja luonteesta seka sen
seurauksista ja riskeista. Kyseinen henkil voi vapaasti peruuttaa
suostumuksensa milloin tahansa.

Sopimuksen 6 artiklan 2 kohdan mukaan, jos alaikainen ei lain mukaan voi
antaa suostumustaan toimenpiteeseen, voidaan toimenpide suorittaa vain
hanen laillisen edustajansa tai laissa maaratyn viranomaisen, henkilon tai
muun tahon luvalla. Alaikaisen mielipide on otettava huomioon hanen
ikdansa ja kehitystasoaan vastaavasti.

3.3.4 Laki potilaan asemasta ja oikeuksista (potilaslaki)

Potilaslain 5 §:n mukaan potilaalle on annettava selvitys hanen
terveydentilastaan, hoidon merkityksesta, eri hoitovaihtoehdoista ja niiden
vaikutuksista seka muista hanen hoitoonsa liittyvista seikoista, joilla on
merkitysta paatettdessa hanen hoitamisestaan. Selvitysta ei kuitenkaan tule
antaa vastoin potilaan tahtoa tai silloin, kun on ilmeista, etta selvityksen
antamisesta aiheutuisi vakavaa vaaraa potilaan hengelle tai terveydelle.
Terveydenhuollon ammattihenkilon on annettava selvitys siten, etta potilas
rittavasti ymmartaa sen sisallon.
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Potilaslain 7 §:n mukaan alaikaisen potilaan mielipide hoitotoimenpiteeseen
on selvitettava silloin, kun se on hanen ikaansa ja kehitystasoonsa nahden
mahdollista. Jos alaikainen ikdnsa ja kehitystasonsa perusteella kykenee
paattamaan hoidostaan, hanta on hoidettava yhteisymmarryksessa hanen
kanssaan. Jos alaikainen ei kykene paattamaan hoidostaan, hanta on
hoidettava yhteisymmarryksessa hanen huoltajansa tai muun laillisen
edustajansa kanssa.

Tapahtuma-aikaan voimassa olleen potilaslain 12 §:n mukaan
terveydenhuollon ammattihenkildon tulee merkita potilasasiakirjoihin potilaan
hoidon jarjestamisen, suunnittelun, toteuttamisen ja seurannan
turvaamiseksi tarpeelliset tiedot. Potilasasiakirjojen laatimisesta sdadetaan
tarkemmin sosiaali- ja terveysministerion asetuksella (potilasasiakirja-
asetus, tapahtuma-aikaan voimassa 94/2022).

Tapahtuma-aikaan voimassa olleen potilasasiakirja-asetuksen 19 §:n 1
momentin mukaan, jos alaikaista potilasta hoidetaan potilaan asemasta ja
oikeuksista annetun lain 7 §:n 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa
yhteisymmarryksessa hanen kanssaan, tasta tulee tehda merkinnat
potilasasiakirjoihin. Merkinnoista tulee kayda ilmi myos, salliiko alaikainen
potilas terveydentilaansa tai kyseista hoitoa koskevien tietojen antamisen
hanen huoltajalleen tai muulle lailliselle edustajalleen vai onko han potilaan
asemasta ja oikeuksista annetun lain 9 §:n 2 momentin mukaisesti kieltanyt
tietojen antamisen.

3.3.5 Oppilas- ja opiskelijahuoltolaki

Oppilas- ja opiskelijahuoltolain 18 §:n mukaan opiskeluhuoltoa toteutetaan
yhteisty0ssa opiskelijan ja hanen huoltajiensa kanssa. Opiskelijan omat
toivomukset ja mielipiteet on otettava huomioon hanta koskevissa
toimenpiteissa ja ratkaisuissa hanen ikansa, kehitystasonsa ja muiden
henkilokohtaisten edellytystensa mukaisesti. Alaikainen ja muu
vajaavaltainen voi, ottaen huomioon hanen ikansa, kehitystasonsa ja muut
henkilokohtaiset ominaisuutensa seka asian laatu, painavasta syysta
kieltdd huoltajaansa tai muuta laillista edustajansa osallistumasta itseaan
koskevan opiskeluhuoltoasian kasittelyyn seka antamasta itseaan koskevia
salassa pidettavia opiskeluhuollon tietoja huoltajalleen tai muulle lailliselle
edustajalleen, jollei se ole selvasti hanen etunsa vastaista. Arvion
vajaavaltaisen edun toteutumisesta tekee opiskeluhuollon henkil6stoon
kuuluva sosiaali- tai terveydenhuollon ammattihenkil. Huoltajalla ei ole
oikeutta kieltaa alaikaista kayttamasta opiskeluhuollon palveluja.
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3.3.6 Laki terveydenhuollon ammattihenkilbista

3.4 Arviointi

Terveydenhuollon ammatinhenkilista annetun lain 15 §:n mukaan
terveydenhuollon ammattihenkilon ammattitoiminnan paamaarana on
terveyden yllapitaminen ja edistaminen, sairauksien ehkaiseminen seka
sairaiden parantaminen ja heidan karsimystensa lievittdminen.
Terveydenhuollon ammattihenkildon on ammattitoiminnassaan sovellettava
yleisesti hyvaksyttyja ja kokemusperaisia perusteltuja menettelytapoja
koulutuksensa mukaisesti, jota hanen on pyrittava jatkuvasti tdydentamaan.
Ammattitoiminnassaan terveydenhuollon ammattihenkilon tulee
tasapuolisesti ottaa huomioon ammattitoiminnasta potilaalle koituva hyoty
ja sen mahdolliset haitat. Terveydenhuollon ammattihenkil6lla on
velvollisuus ottaa huomioon, mita potilaan oikeuksista saadetaan.

3.4.1 Rokottaminen

Influenssarokotteen antaminen on terveyden- ja sairaanhoitoa, ja siina on
sovellettava terveydenhuollon lainsdadantoa, kuten potilaslakia.

Potilaslaki korostaa alaikaisen oman tahdon merkitysta hoitoratkaisuja
tehtaessa. Alaikaisen potilaan mielipide hoitotoimenpiteeseen on
selvitettava silloin, kun se on hanen ikdansa ja kehitystasoonsa nahden
mahdollista. Jos alaikainen ikansa ja kehitystasonsa perusteella kykenee
paattamaan hoidostaan, hanta on hoidettava yhteisymmarryksessa hanen
kanssaan. Jos taas alaikainen ei kykene paattamaan hoidostaan, hanta on
hoidettava yhteisymmarryksessa hanen huoltajansa tai muun laillisen
edustajansa kanssa. Ratkaisevaa on siten alaikaisen oma kyky paattaa
hoidostaan.

Potilaslaissa tai muussakaan lainsaadanndssa ei ole asetettu ikarajaa
alaikaisen itsemaaraamisoikeudelle eli oikeudelle paattaa itse
henkilokohtaiseen koskemattomuuteensa puuttumisesta. Ratkaisevaa on
se, kykeneeko alaikdinen ymmartamaan hoidon tai siita kieltaytymisen
merkityksen ja vaikutuksen terveydentilalleen. Talldin tulee ottaa huomioon
muun muassa hanen ikansa, hanen yleinen kypsyneisyytensa seka
hoitotoimenpiteen luonne ja niihin mahdollisesti liittyvat riskitekijat.
Alaikaisen kyky itse paattaa hoidostaan jaa ladkarin tai muun
terveydenhuollon ammattihenkildén arvioitavaksi (HE 185/1991, s. 17-18).

Tassa tapauksessa selvityksen mukaan terveydenhoitaja on arvioinut, etta
lapsi kykenee ikansa ja kehitystasonsa perusteella paattamaan hoidostaan.
Selvityksen perusteella lasta on hoidettu yhteisymmarryksessa lapsen
itsensa kanssa, ja rokote on annettu.

Minulla ei laillisuusvalvojana ole mahdollisuutta kyseenalaista
terveydenhoitajan tekemaa arviota lapsen kyvysta paattaa hoidostaan.
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Kun lapsen on katsottu kykenevan paattamaan itse hoidostaan, hanen
huoltajiensa suostumusten hankkiminen ei ole ollut lain mukaan aiheellista.

Edella esitetyn perusteella en voi todeta lainvastaista menettelya silta osin
kuin terveydenhoitaja on arvioinut lapsen kykenevan paattamaan
hoidostaan ja antanut lapsen toivomuksen mukaisesti hanelle
influenssarokotteen.

Totean kuitenkin, etta asiaan liittyvissa hyvinvointialueen laatimissa
asiakirjoissa, kuten potilasasiakirjoissa ja muistutusvastauksessa, on osin
epajohdonmukaisia ja ristiriitaisiakin mainintoja huoltajilta pyydetyista tai
edellytettavista suostumuksista ja niiden merkityksesta.
Muistutusvastauksessa on esimerkiksi todettu, etta terveydenhoitaja oli
keskustelun perusteella arvioinut vastaanotolle tulleen lapsen olevan seka
halukas ottamaan rokotteen etta kykeneva paattamaan rokotteen
ottamisesta. Vastauksessa todettiin kuitenkin lisaksi, ettd molempien
vanhempien suostumuksen varmistaminen olisi ollut hyvan toimintatavan
mukaista ja olisi varmistanut lapsen hoidon toteutumisen
yhteisymmarryksessa vanhempien kanssa.

Asiassa saamani selvityksen perusteella katson, etta alaikaisen lapsen
paatoksentekoa koskeva lainsaadanto ei ole ollut hyvinvointialueella kaikilta
osin selkeasti tiedossa. Pidan mydnteisena, etta hyvinvointialueen
ohjeistusta on talta osin arvioitu uudelleen.

Totean viela, etta tassa tapauksessa lapsi on ollut tapahtuma-aikaan
huomattavan nuori. Tassa tilanteessa lapsen paatdksentekokyvyn arviointi
tulee tehda erityisen huolellisesti.

Potilaslain mukaan potilaalle on annettava selvitys hanen
terveydentilastaan ja hoidosta. Tiedonsaantioikeuden toteutuminen on
tarkeaa, jotta potilas voi kayttaa itsemaaraamisoikeuttaan ja antaa patevan
suostumuksensa hoitoon. Selvitys on annettava siten, etta potilas
ymmartaa asian. Alaikaisen potilaan kohdalla riittavien tietojen antaminen
lapsen ika- ja kehitystasoon sopivalla tavalla on erityisen tarkeaa. Mita
nuoremmasta lapsesta on kyse, sita korostuneempi on riittavien ja
ymmarrettavien tietojen antamisen merkitys.

Terveydenhoitaja on selvityksessaan todennut kertoneensa ennen
rokotusta lapselle, mista rokotuksessa on kyse ja mita varten rokotetaan.
Han kertoi varmistuneensa, etta lapsi ymmarsi mista oli kyse.

Saadun selvityksen perusteella lasta on ennen rokottamista informoitu
rokottamisesta ja sen merkityksesta. Selvitys on annettu suullisesti, eika
minulla siksi ole mahdollisuutta arvioida tarkemmin annetun tiedon sisaltoa
tai antamistapaa taikka kaytya keskustelua. Korostan kuitenkin viela
yleisella tasolla vaatimusta riittavien tietojen antamisesta hoidon
merkityksesta, eri hoitovaihtoehdoista ja niiden vaikutuksista seka hoitoon
liittyvia riskeista.
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3.4.2 Potilasasiakirjojen laatiminen

Tassa asiassa lapsen on katsottu ikansa ja kehitystasonsa perusteella
kykenevan paattamaan itse hoidostaan.

Jos alaikaista potilasta hoidetaan potilaan asemasta ja oikeuksista annetun
lain 7 §:n 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa yhteisymmarryksessa
hanen kanssaan, tasta on tullut tapahtuma-aikaan voimassa olleen
potilasasiakirja-asetuksen 19 §:n 1 momentin mukaan tehda merkinnat
potilasasiakirjoihin.

Terveydenhoitajan laatimista potilasasiakirjoista ei kay selkeasti ilmi, onko
han arvioinut lapsen kyvyn paattaa hoidostaan, ja mika on ollut arvioinnin
johtopaatos. Potilasasiakirjoista ei siten kay riittavalla tavalla ilmi, etta lasta
on hoidettu selvityksessa esitetylla tavalla yhteisymmarryksessa lapsen
kanssa. Potilasasiakirjoista ei myoskaan asetuksessa edellytetylla tavalla
ilmene, salliiko alaikainen potilas terveydentilaansa tai kyseista hoitoa
koskevien tietojen antamisen hanen huoltajalleen tai muulle lailliselle
edustajalleen vai onko han potilaan asemasta ja oikeuksista annetun lain 9
§:n 2 momentin mukaisesti kieltanyt tietojen antamisen.

Potilasasiakirjamerkinnat eivat siten vastaa lainsaadannon asettamia
vaatimuksia.

Totean lisaksi, etta tdssa asiassa lapsi on ollut huomattavan nuori siina
vaiheessa, kun hanet on arvioitu kykenevaksi paattamaan hoidostaan.
Taman vuoksi myos kirjaamisen merkitys on korostunut.

Lisaksi totean selvyyden vuoksi, etta potilasasiakirjoja koskeva
lainsdadantdé on muuttunut 1.1.2024 alkaen sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakastietojen kasittelysta annetun lain (asiakastietolaki, 703/2023) tultua
voimaan.

3.4.3 Potilaan tunnistaminen

Laissa ei ole saadetty siita, milla tavoin potilas tulee tunnistaa
terveydenhuollon ammattihenkilén vastaanotolla. Potilaan hyva hoito ja
potilasturvallisuus edellyttavat potilaan tunnistamisesta riittavalla tavalla.

Selvityksen mukaan hyvinvointialueen kouluterveydenhuollossa potilaan
henkilollisyydesta varmistutaan kayttamalla vahintaan kahta yksiloivaa
tunnistetietoa silloinkin, kun terveydenhoitaja tuntee potilaan.

Tassa tapauksessa lapsi on tunnistettu potilastietojarjestelman
tunnistetietojen, kuvan ja tunnistetiedot sisaltavien koulun Wilma-
jarjestelman tietojen seka oppilaan kanssa kaydyn keskustelun avulla.
Pienen koulun pitkaaikainen terveydenhoitaja on lisaksi tuntenut lapsen
henkildkohtaisesti.

En ole voinut todeta lainvastaista menettelya talta osin.
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Saatan edella kohdassa 3.4.1 esittamani kasitykset hyvinvointialueen ja
terveydenhoitajan tietoon.

Saatan kohdassa 3.4.2 esittamani kasityksen terveydenhoitajan tietoon.

Tassa tarkoituksessa lahetan hyvinvointialueelle ja terveydenhoitajalle
jalienndksen tasta paatoksestani.
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